DEUXIEME DOSSIER
1. Expliquer pourquoi les provisions constituées en 2002 et 2003 ne sont pas correctes.
Evaluer les inexactitudes au regard du droit comptable.
La société n’a provisionné que les charges résultant de I’application de la garantie contractuelle, soit
sensiblement 0,5 % du chiffre d’affaires de ’exercice.
Réglement n° 2000-06 du CRC, intégré au PCG, ari. 2i2-1, appiicabie obiigatoirement aux
exercices ouverts a compter du 1 janvier 2002. « Un pa ss;}‘ est ... une obligation de !'em:e‘é al'égard
d'un iiers dont il est probable ou ceriain qu'elie provoquera sortie de ressources au bénéfice de ce
tiers, sans contrepartie au moins équivalente attendue de ce!.,;.r Cl.

Cette obligation peut ... decouler des pratiques passées de [l'entité, de sa politique affichée ou
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Avant la mise en application du reglement CRC 20[}0 06, il était d’usage, en ’absence de texte précis,
ne provisionner que les Dbllgdlionb découlant de la garantie contractueiie. Le nouveau régiement a
étendu explicitement cette obligation aux cas ot la garantie est établie par les pratiques de I’entreprise.

La société doit donc provisionner trois ans de garantie du fait de la décision du PDG d’accorder
satisfaction aux clients qui feraient une demande de réparation gratuite, dés lors que ’achat du client a

ix cli qu i
eu lieu depuis moins de trois ans.
Les statistiques (cf. annexe 6) montrent que le colit de la garantie est de 0,5 % du chiffre d’affaires de
I’année en cours, 1 % de ce méme chiffre d’affaires I’année suivante et 1,5 % la troisiéme année.

Il fallait donc provisionner a fin 2002 :
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3 % du CA 2002. s 55946 €
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2,5 % du CA 20 47 573 €
1,5 % du CA2000, soit 1 812313 € x 1,5% o 27 183 €
A B0 V28 Lo e e i St e e b e 130 702 €

L’insuffisance de provision est égale a: 130 702 € — 9324 € =121 378 €

De méme la provision a fin 2003 devrait étre :
3 % du CA 2003, s0it 1 939 465€ X3 % ccceveereeeeeiirereeeeeeeeenn 58 184 €

25%du CA 2002, soit 1 864 871 € x2.5%..... 46 622 €
1,5 % du CA 2001, soit 1 902 929 € x 1,5% 28 544 €
0L ...ttt nn 133 350 €

L’insuffisance de provision est égale a: 133 350 € -9 697 € =123 653 €
2. Comment doivent étre qualifiées ces inexactitudes ?

La constitution d’une provision pour faire face a des obligations implicites aurait été un changement
de méthode, conséquence de I’application obligatoire du réglement 2000-06 du CRC a compter du 1*
Jjanvier 2002. Cependant, I’entreprise a omis d’y procéder en 2002 et a reproduit cette omission dans le
projet de comptes pour 2003. Cette omission constitue un des cas d’« erreur, d’interprétation erronée
ou d’adoption d’une méthode comptablie non-admise » cités a I’art. 214-3 du PCG. (Le candidat ne
doit donc pas conclure a un changement de méthode)




3. Quelles conséquences en tirez-vous pour I’établissement des comptes annuels 20603 ?

Les régularisations ont des répercussions sur le bilan, le compte de résultat et I’annexe

= Conséquences pour le bilan et le compte de résultat 2003
PCG, art. 314-13. Les corrections résuliant d’erreurs, d’omissions matérielles, d’interprétations
erronées ou de I'adoption d’une méthode comptable non-admise, sont comptabilisées dans le
résultat de D'exercice au cours duquel elles sont constatées ; l'incidence, aprés impot, des
corrections d'erreurs significatives est présentée sur une ligne séparée du compte de résultat...
Une provision doit étre constituée a hauteur de 133 350 € (cf. question 1) alors que la provision
figurant au bilan provisoire n’est que de 9 697 €. La provision existante doit donc étre augmentée

B e TPt
L

En contrepartie de cette augment

représentant I’insuffisance de provision de I’exercice précédent. On portera sur une ligne

séparée du compte de résultat, une somme égale 100 % -3433 %)= 82097 €
représentant la fraction nette d’impét sur les sociétés et de contribution additionneile, de
dotation exceptionnelle

- les dotations aux provisions charges d’exploitation doivent étre débitées de la différence :

3
si
123653 €-121378€=2275€.

3

=

Larticle 314.1 du PCG concernant les changements de méthodes n’est pas applicable en I’espece
puisqu’il s’agit de corriger une erreur. Il n’est donc pas question d’imputer la régularisation en
report & nouveau.

Bilan au 31.12.2003

Postes modifiés

Résultat de I’exercice [85 011 - (133 350 - 9 697) x 65,67 %]........ 3812 =
Provisions POUr ZAranti€s ......cceceieereseeseuesseuesonssasssisnnsssssssssscssesenes 133 350

Compte de résultat détail
Résultat d’exploitation (167 214 - 2 275) 164 939 non
RESUIAL fINANCIET . ..eeuveereereeeeerreeeestesiansneesmessasseaameestsssessse s esssssasanss (68 500) exigé
Résultat exceptionnel (31 200 — 121 378 + 82 097).....covrvevicieinns (8081) des
Incidence de la correction d’erreur nette d’impot ......ccooeeerieceninnnn (82 097) candidats
Impét sur les bénéfices (- 44 903 + 34,33 % x (133 350 - 9697)..._ (2 449)

RESUItAt dE IEXEICICE 1uvevureerreereeeeerieeeeriisisrssssnesanase e as s 3812

= Conséquences pour I’annexe 2003

PCG art. 531-1.4. ... Indication de la nature des erreurs corrigées au cours de l'exercice. Si
les erreurs corrigées sont relatives a un autre exercice présenté, indication pour cet exercice
des postes du bilan directement affectés et présentation, Sous une forme simplifiée, du compte
de résultat retraité. Les informations comparatives données dans ['annexe sont également
retraitées pro forma lorsqu’elles sont affectées par l’erreur corrigée.

PCG art. 314.1 Lors de changements de méthodes comptables, I'effet, aprés impat, de la
nouvelle méthode est calculé de fagon rétrospective, comme si celle-ci avait toujours été
appliquée...

L’impact du changement dé

nouveau " dés I’ouverture de I’exercice...

rés effet d’imp6t, est imputé en " report a
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Comptes pro forma 2002

L’article 531-1.4 du PCG exige la présentation de comptes pro forma a savoir le compte de
résultat 2002 et les postes du bilan affectés par I’erreur commise.

En 2002, on aurait dii constater le changement de méthode et enregistrer son impact en report
a nouveau dés I’ouverture de I’exercice 2002. Il est nécessaire de retraiter de la méme maniére,
le bilan et le compte de résultat 2003 pour donner des informations comparatives sur les
exercices 2002 et 2003.

% Remarque : Le détail des calculs n’est pas exigé des candidats. Il est impératif en revanche
d’évoquer et de définir la notion et le contenu des comptes pro forma.

Calcul rétrospectif de la provision pour garantie au 1.01.2002 :

31% duCA 2001, 50it 1'902929€ %3 M. ..ccviovvisrsniorssaanass 57 088 €

2.5 % du'CA 2000, soit 1 812313 € X 2.5 %.....v.civiviisvsess 45308 €

1,5 %:du CA: 1999501t 1. 759 528 € % 1.5 %0 .i-cicsvucsuencansan- 26393 €

ot e e e s 128 789 €
Postes affectés par le changement de méthode dans le bilan au 31.12.2002
Actif
Etat - Imp6t sur les bénéfices (4 287 + (130 702 — 9 324) x 34,33 %......ccoc..e. 124 382
Passif :
Report 4 nouveau [3 200 - (128 789 —9 515) X 65,67 Y0]...ccecrvremrmvuemnmrunrmiacncnn (15:123)
Résultat de I’exercice (85 932 - (130 702 - 128 789 — 9 324) x 65,67 % )........ 90 799
PYOVISIONS PODE ZATANEICS i <xcssessnssvers rnssfeassons svasess saamdomarassesrsncens imsnansassanansrass 130 702
Compte de résultat retraité au 31.12.2002
Résultat d’exploitation [184 217 - (130 702 - 128 789 -9 324)] ...c.cvevvrveennene 191 628
R ESTICAL FITEATICICT . - - oo nes e ses s s ot st shslastan atans s s an e sweyavs sauaimanss FmamtanecouEs sans (85 000)
R ST T X G T T L e e e e e 32100
Imp6t sur les bénéfices [- 45 385 + (130 702 - 128 789 - 9 324) x 34,33 %] .... (47 929)
RESUItat de IPEXEICICE ...eveverrerrieueneerrererteenaescee e sesscsseaesssaas s nae e nnan e baaeas 90 799

Postes affectés par le changement de méthode, dans le bilan au 31.12.2003
Passif

Report 4 nouveau (4 300 -3 200 - 75 123)....ccrreoermeecciciieisiistsiniensissinnens (74 023)
Résultat de I’exercice (85 011 - (133 350 — 130 702 -9 697) x 65,67 % ) ....... 89 640
Provisions pour Garanti€s .........oceeeeeereverereeessasesnsnsenesesssssssiesessssssassnescassnsssasaes 133 350

Etat - Impot sur les bénéfices (2 950 - (133 350 — 130 702 — 9 697) x 34,33 % 530
Compte de résultat retraité au 31.12.2003

Résultat d’exploitation [167 214 - (133 350 — 130 702 =9 697)] ..ccevvveucuvurunnns 174 263
RESUIat fINAMCIEE oo it e it s e s e s b s s s e s 08:500)
Reésultat exceptionne] oo oo s ibionsonasansdasea sunsnassauesnma s ssantsnsssasa 31200

Impdt sur les bénéfices [- 44 903 + (133 350 — 130 702 — 9 697) x 34,33 %]... (47 323)
L2 L2 as [ e ere =) v Lo = e 89 640
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4. Les comptes 2003 ayant finalement intégreé les conséquences liées 2 la nouvelle évaluation de
la provision, indiquer, sans développer, quelles doivent étre les diligences du commissaire
aux comptes, relatives a ce point particulier ? -

Code de commerce, art. 1232-6. Lorsque, dans les conditions définies a l'article L. 123-17, des
modifications interviennent dans la présentation des comptes annuels comme dans les méthodes
d'évaluation retenues, elles sont de surcroit signalées dans le rapport de gestion et, le cas échéant,
dans le rapport des commissaires aux comples.

Les diligences comprennent ’examen analytique, I’examen des chiffres comparatifs, la comparaison
des informations sur les régles et les méthodes comptables portées dans les annexes de I’exercice et
des exercices précédents, la recherche de changements de méthode lors de ’examen des comptes
annuels, le controle des traitements des changements de méthode et surtout de I’information donnée
dans I’annexe et le rapport de gestion (cf. note d’information CNCC n° 14).



Par voie de conséquence, suite au décés de M. DURPIN, Mme DIRAM, commissaire aux compies

suppléante, accéde de plein droit aux fonctions de commissaire aux comptes titulaire. Toutefois, le

terme de son mandat expirera a4 la date initialement prévue pour le titulaire décédé soit lors de
d

.

’assemblée 5&:1 €raie qtii statuera s
Code de Commerce)

Néanmoins, Mme DIRAM peut ne pas accepter la mission et ce, conformément a I’application de la
norme relative 4 I’acceptation du mandat. De méme, elle peut démissionner de son mandat de

suppléante pour laisser les actionnaires choisir le commissaire aux comptes qu’ils souhaitent. En ce

cas, il sera nécessaire de convoquer une assemblée générale ordinaire en urgence pour pallier cette
carence. Il sera procédé alors & la désignation d’un commissaire aux comptes titulaire et d’un
commissaire aux comptes suppléant.
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2 — La requéte de Mme MINORE est-elle recevable ? Si oui, avec quel formalisme ? Si non,
pourquoi ?

La possibilité pour les actionnaires de déposer des projets de résolution est subordonnée a la
possession d’une certaine fraction du capital social. Cette fraction est de 5% du capital si celui-ci est
au plus égal a 750 000 €. (Art. L 225-106, al. 2).

Dans les sociétés dont le capital est supérieur a 750 000 €, les actionnaires doivent représenter une
fraction du capital social calculée en fonction d’un pourcentage dégressif conformément a un bareme.
(Art. L 225-105, al. 2 ; art. D 128, al. 2).

Au cas particulier, si Mme MINORE posséde moins de 5% du capital, M. DURPIN n’a pas a retenir
cette demande. Dans le cas contraire, il doit accéder 2 la requéte et laisser les actionnaires décider.

La demande doit étre formulée par lettre recommandée avec accusé de réception au moins 25 jours
avant la date de I’assemblée si la société ne fait pas appel public a I’épargne (Art. D 129, al.2) . La
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3 — Quelles conséquences M. DALIN doit-il tirer du courrier recu de Mme DIRAM ?

Mme DIRAM accéde de plein droit aux fonctions de commissaire aux comptes titulaire. La date de
I’assemblée doit étre fixée au plus tard le 31 mars 2004. Le rapport du commissaire aux comptes doit
étre mis 2 la disposition des actionnaires au moins 15 jours avant la date de ’assemblée. Compte tenu
des circonstances, Madame DIRAM ne peut, a juste titre, accomplir sa mission dans les délais
impartis. L’assemblée peut étre ajournée, c’est a dire reportée, sur requéte motivée du dirigeant
formulée auprés du Président du tribunal de commerce du siége social.

4 — Existe-t-il une obligation particuliére du commissaire aux comptes remplacant M. DURPIN a
I’égard de ses ayants-droit ?

Le Code de déontologie prévoit dans son titre IV une obligation de solidarité en faveur des ayants-
droit du commissaire aux comptes décédé lorsque la transmission des mandats n’avait pas été prévue
par convention. (La solidarité ne peut revétir qu’un aspect pécuniaire et ne saurait consister en une
assistance technique).






